ROZHODNUTI O VYLOUCENI

ZADAVATEL.:

Obec Prisnotice

Vranovicka 75, 664 63 Pfisnotice

statutarni zastupce: JUDr. Jarmila Pavelkova - starostka
IC: 00488283

VEREJNA ZAKAZKA:

»Rekonstrukce mistnich komunikaci SO 02 - ulice Vyhon-rekonstrukce vozovky*
Zadavatel na zakladé ustanoveni § 60 odst. 1 zakona &. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach,
v platném znéni (dale jen ,zakon")

w

VYLUCUJE

co:mNmmm.NNm_sEAO_m.q.o..mo:_._:mnrm._nmmﬁmw_mmhhmz_o_,gm:ur _mmmmog‘_‘_.Nam_w;mmmz
v zadani podlimitni vefejné zakazky na stavebni prace zadané ve zjednodudeném podlimitnim fizeni
»Rekonstrukce mistnich komunikaci SO 02-ulice Vyhon-rekonstrukce vozovky*.

Odavodnéni:
Zadavatel na zakladé doporuceni komise a v souladu s ustanovenim § 60 odst. 1 zakona vylousil vy3e
uvedeného uchazede, a to z divodu Ze:

- neprokazal technicky kvalifikaéni pfedpoklad dle § 56 odst. 3 pism. a) zakona

Zadavatel v bodu 3. Vyzvy k podani nabidky stanovil, Ze dodavatel splnéni kvalifikaénich pfedpoklad(i
prokaze dle § 62 odst. 3 z&kona predlozenim Eestného prohladeni, z jehoZ obsahu bude ziejmé, Ze
kvalifikani pfedpoklady pozadované zadavatelem splfiuje.

Déle zadavatel vbodu 3.5.1. Vyzvy kpodani nabidky stanovil, Ze pro spinéni technického

kvalifikaéniho pfedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. a) zakona je poZadovan:

- seznam vyznamnych stavebnich praci provedenych za poslednich 5 let s pfipojenymi osvéd&enimi
vyhotovenymi objednatelem o fadném provedeni praci. Pfilohou tohoto seznamu musi byt
minimalné 3 osvédceni objednatelll pro zakazku spodivajici v rekonstrukei &i opravé komunikace
s povrchem z asfaltobetonu ve financnim objemu minimalné 3 mil. K& bez DPH/stavba.

Uchazeé &. 2 ZEMAKO, s.r.o., IC 25504011 ve své nabidce nepiediozil Gestné prohlaseni dle § 62
odst. 3 zakona o splnéni poZadovanych kvalifikaénich predpoklad(, nybrz v nabidce doloZil jednotlivé
doklady k prokazani kvalifikace. Z dokladl, kterymi bylo prokazovano splnéni technického
kvalifikacniho pfedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. a) zakona byla komisi shledana nejasnost.

Uchazeé €. 2 ZEMAKO, s.r.o., IC 25504011 byl vyzvan k objasnéni, zda pfedmétem referencnich
staveb uvedenych v ,Seznamu referencnich zakazek* byla rekonstrukce &i oprava komunikace
s povrchem z asfaltobetonu. Dale byl uchaze¢ vyzvan k doloZeni ¢estného prohldSeni k technickému
kvalifikaCnimu pfedpokladu dle § 56 odst. 3 pism. ¢) zakona, v némz bude potvrzeno, Ze napli
Smlouvy o spolupréci pfi prokazovani spinéni kvalifikace pro osobu Ing. Lukase Smekala se vztahuje i
na vykon stavbyvedouciho.

Komise pro posouzeni kvalifikace po prostudovani uchazetem predloZenych dokladl konstatovala, Ze
uchaze¢ &. 2 ZEMAKO, s.r.o., IC 25504011 ve své ,Odpovédi na Zadost o objasnéni kvalifikacniho
pfedpokladu pro vefejnou zakézku ,Rekonstrukce mistnich komunikaci SO 02 - ulice Vyhon-
rekonstrukce vozovky" ze dne 29. 7. 2013 prohlasil, Ze z referencnich staveb doloZenych v nabidce a
uvedenych v ,Seznamu referen¢nich zakazek® byla pouze u reference ,Brno - ulice Kdrnerova —
Souvisla udrzba komunikace” pfedmétem pinéni rekonstrukce & oprava komunikace s povrchem
z asfaltobetonu. K referencim ,Brno — ulice Botanicka — Souvisla udrzba chodniku® a ,Brno — ulice
Kounicova — Souvisla Gdrzba chodniku“ uchaze¢ uved|, Ze pfedmétem pinéni byla rekonstrukce &i
oprava komunikace s dlazd&nym povrchem. Dale uchazed doloZil Cestné prohladeni uchazeée ze dne
29.7. 2013, ze pfedmétem pInéni v ném uvedenych referenénich staveb byla rekonstrukce &i oprava



komunikace s povrchem z asfaltobetonu, av8ak kromé zakézky ,Brno - ulice Kérnerova — Souvisla
udrZba komunikace" se jednalo o dal$i stavby, které nebyly doloZeny v nabidce uchazege. Navic tyto
stavby a jejich parametry byly prezentovany pouze formou &estného prohladeni uchazeée a nikoli
formou osvédéeni objednatele. Komise pro posouzeni kvalifikace konstatovala, e neni mozno
objasfiovat kvalifikacni pfedpoklad uvedenim dalsich staveb, které v pavodni nabidce nikdy nebyly
prezentovany a tudiz ani nemohly byt pfedmétem dotaz(i k pffpadnym nejasnostem. Pfistoupenim na
takovy zplsob objasfiovani kvalifikaéniho prfedpokladu formou doloZeni dalSich staveb, by se komise
dopustila poruSeni § 6 =zakona, tj. rovného zachazeni s uchazedi, nebot by takto doslo
k neopravnénému rozsifeni jiz podané nabidky, obzvlasté kdyz referencemi doloZenymi v nabidce
kvalifikaéni poZadavky nesplnil (z poZadovaného poctu tfi referenci dvé reference kvalifikaéni
pozadavky nesplnily).

Déale dne 1. 8. 2013 uchazeé &. 2 ZEMAKO, s.r.o., I 25504011 zaslal elektronicky nové objasnéni
k predmétné vefejné zakazce. Toto objasnéni v8ak bylo dorudeno po Ihiité stanovené v Zadosti o
objasnéni. Komise se jim proto nezabyvala.

Na zakladé téchto skute¢nosti zadavatel rozhodl tak, jak je vySe uvedeno.

Pouéeni:

Proti rozhodnuti o vylouéeni z U¢asti v zadavacim fizeni Ize podat namitky dle § 110 odst. 4 zakona.
Namitky je nutno dorudit zadavateli do 15 dnli ode dne dorugeni oznameni o vylouéeni uchazede ze
zadavaciho fizeni.

V Pfisnoticich, dne = J . /. /o %

podpis osoby opravnéné za zadavatele jednat a razitko zadavatele



